
１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50 9.50

1.00 1.00 1.00 0.00

2.00 2.00 2.00 2.00

1.00 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.10

4.50 4.00 4.00 2.60

（1） 1.50 1.50 1.50 0.50

（2） 0.50 0.50 0.50 0.00

（3） 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.25

1.00 1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 0.50 0.00

1.00 1.00 1.00 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50

10.50 10.00 10.00 5.75

24.50 23.50 23.50 17.85

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　広
瀬組

株式会社　橋
本店

株式会社　ナ
スキー

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

株式会社　広瀬組

株式会社　橋本店

株式会社　ナスキー

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

都市基盤河川高野川改修工事３３（橋
梁下部工工事）

加算点
b

23.50

23.50

17.85

1

2

3

技術評価点
c=a+b

123.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

146,500,000¥     

148,000,000¥     

151,000,000¥     

評価値
c÷d

0.83445

0.78046

0.84300

123.50

117.85

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510550

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 163,105,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00

1.00 0.00 1.00

2.00 0.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 6.50 9.50

1.00 0.00 1.00

2.00 2.00 2.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.15

4.50 2.00 3.15

（1） 1.50 1.50 1.50

（2） 0.50 0.50 0.50

（3） 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 0.50

1.00 0.50 0.00

1.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 1.00

0.50 0.00 0.50

10.50 7.00 7.00

24.50 15.50 19.65

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

金福建設　株
式会社

サイト工業
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

金福建設　株式会社

サイト工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

五輪二丁目地区合流管整備工事

加算点
b

15.50

19.65

1

2

技術評価点
c=a+b

115.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

84,500,000¥       

90,000,000¥       

評価値
c÷d

1.32944

1.36686

119.65

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510551

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 91,371,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 5.68 5.86 6.00 0.00

1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 0.00 0.00 2.00 0.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.00 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 5.68 7.36 8.50 0.50 0.00 0.00 0.00

1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00 1.08 2.00 0.00

1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00 0.25 0.10 0.50

4.50 2.00 2.00 1.33 2.10 0.50 0.00 0.00 0.00

（1） 1.50 1.50 0.00 0.00 0.50 0.50

（2） 0.50 0.50 0.00 0.00 0.00 0.00

（3） 0.50 0.50 0.00 0.00 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.25 0.50 0.00

1.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00

1.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00

1.00 0.00 1.00 0.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.00 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.00 0.00 0.00 0.50

0.50 0.25 0.00 0.00 0.50 0.00

0.50 0.00 0.50 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.00 0.50 0.00 0.00

10.50 8.75 5.00 2.25 6.00 2.50 0.00 0.00 0.00

24.50 20.25 12.68 10.94 16.60 3.50 0.00 0.00 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510552

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 56,780,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

112.68

110.94

116.60

103.50

入札価格（税抜）
d

51,430,000¥       

51,660,000¥       

51,500,000¥       

評価値
c÷d

2.18118

2.15417

2.33812

2.05643

2.02544

総 合 評 価 審 査 調 書

岩切千刈田地区放水路工事１

加算点
b

20.25

12.68

10.94

16.60

3.50

1

2

3

4

5

技術評価点
c=a+b

120.25 ◎落札候補者

●失格

●失格

●辞退

備　　考入札参加者名

56,700,000¥       

51,100,000¥       

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

100

株式会社　丸鹿

株式会社　荒鷹

日誠工業　株式会社

株式会社　高正工務店

eーJEC東日本　株式会社

金福建設　株式会社

三和建設　株式会社

株式会社　ナスキー

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　丸
鹿

株式会社　荒
鷹

日誠工業　株
式会社

株式会社　高
正工務店

eーJEC東日
本　株式会社

金福建設　株
式会社

三和建設　株
式会社

株式会社　ナ
スキー



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50 9.50 9.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00

1.00 1.00 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.25

4.50 4.50 4.00 3.00 3.25

（1） 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

（2） 0.50 0.00 0.50 0.50 0.00

（3） 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 0.50 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.25

0.50 0.50 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

10.50 9.00 9.00 10.00 8.75

24.50 23.00 22.50 22.50 21.50

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510553

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 97,989,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

122.50

122.50

121.50

入札価格（税抜）
d

86,705,988¥       

86,705,988¥       

86,705,988¥       

評価値
c÷d

1.41282

1.41282

1.41858

1.40128

総 合 評 価 審 査 調 書

（主）仙台村田線（星陵町工区）舗装改
修工事

加算点
b

23.00

22.50

22.50

21.50

1

2

2

4

技術評価点
c=a+b

123.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

86,705,988¥       

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

日建工業　株式会社

栗村建設興業　株式会社

後藤工業　株式会社

若葉建設　株式会社

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

日建工業　株
式会社

栗村建設興業
株式会社

後藤工業　株
式会社

若葉建設　株
式会社



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 4.75

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 0.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 6.25 0.00

1.00 1.00 0.00

2.00 2.00 0.00

1.00 0.50 0.00

0.50 0.25 0.15

4.50 3.75 0.15 0.00

（1） 1.50 1.50 1.50

（2） 0.50 0.00 0.00

（3） 0.50 0.50 0.50

0.50 0.25 0.00

1.00 0.00 0.00

1.00 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00

10.50 5.75 5.50 0.00

24.50 19.00 11.90 0.00

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

陽光建設　株
式会社

株式会社　東
北リアライズ

株式会社　丹
勝

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

陽光建設　株式会社

株式会社　東北リアライズ

株式会社　丹勝

入札参加者名 備　　考

●失格

総 合 評 価 審 査 調 書

（主）定義仙台線（夜盗沢その６工区）
外２工区道路防災工事

加算点
b

19.00

11.90

1

2

技術評価点
c=a+b

119.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

182,000,000¥     

177,600,000¥     

評価値
c÷d

0.63006

0.65384

111.90

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510554

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 198,603,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 1.85

1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 0.00

0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00

9.50 9.50 9.50 2.85 0.00

1.00 0.00 0.00 1.00

2.00 2.00 2.00 0.00

1.00 1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.25

4.50 3.50 2.50 1.25 0.00

（1） 1.50 0.50 1.50 0.00

（2） 0.50 0.00 0.00 0.00

（3） 0.50 0.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.00 0.00

1.00 1.00 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00 0.00

1.00 1.00 0.00 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00

10.50 7.00 7.00 1.50 0.00

24.50 20.00 19.00 5.60 0.00

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

ライブディック
株式会社

東日本コンク
リート　株式会
社

トライアン　株
式会社　仙台
営業所

矢田工業　株
式会社　仙台
支店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

ライブディック　株式会社

東日本コンクリート　株式会社

トライアン　株式会社　仙台営業所

矢田工業　株式会社　仙台支店

入札参加者名 備　　考

●失格

総 合 評 価 審 査 調 書

（国）４５７号（馬橋）橋梁上部工工事

加算点
b

20.00

19.00

5.60

1

2

3

技術評価点
c=a+b

120.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

126,340,000¥     

133,000,000¥     

137,000,000¥     

評価値
c÷d

0.89473

0.77080

0.94981

119.00

105.60

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510555

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 137,386,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00 0.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.00

9.50 9.50 9.50 7.50 1.00 0.00

1.00 1.00 0.00 1.00 0.00

2.00 2.00 0.00 0.00 0.00

1.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.15 0.00 0.00 0.25

4.50 3.15 0.00 1.00 0.25 0.00

（1） 1.50 0.50 0.50 0.00 0.00

（2） 0.50 0.00 0.00 0.00 0.00

（3） 0.50 0.50 0.00 0.00 0.00

0.50 0.25 0.50 0.50 0.00

1.00 再 0.00 1.00 0.50 0.00

1.00 0.00 1.00 0.00 0.00

1.00 0.50 1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00

0.50 0.00 0.50 0.00 0.50

0.50 0.00 0.50 0.00 0.50

0.50 0.50 0.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00

10.50 5.25 7.00 2.00 1.50 0.00

24.50 17.90 16.50 10.50 2.75 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，かつ評価値の順位が
変わらないため，当該落札候補
者を落札者として決定する事は
適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510556

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 51,033,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

116.50

110.50

102.75

入札価格（税抜）
d

45,100,000¥       

46,400,000¥       

46,500,000¥       

評価値
c÷d

2.51077

2.37634

2.61419

2.21443

総 合 評 価 審 査 調 書

市有通路（富沢駅前歩道橋）橋梁補修
工事

加算点
b

17.90

16.50

10.50

2.75

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

117.90 ◎落札候補者

備　　考

※再評価前の評価値： 2.63636

●失格

入札参加者名

46,400,000¥       

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

株式会社　ナスキー　

ライブディック　株式会社
T&日本メンテ開発　株式会社　仙台営業所

東北重機工事　株式会社　仙台営業所

株式会社　エス・ケイ・ディ　仙台支店

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　ナ
スキー

ライブディック
株式会社

T&日本メンテ
開発　株式会
社　仙台営業
所

東北重機工事
株式会社　仙
台営業所

株式会社　エ
ス・ケイ・ディ
仙台支店



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 0.00

2.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 0.00

（1） 1.50 1.50

（2） 0.50 0.50

（3） 0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.50

8.50 8.00

22.50 17.50

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　阿
部和工務店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社　阿部和工務店

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立人来田小学校校舎等長寿命
化改修工事

加算点
b

17.50 1

技術評価点
c=a+b

117.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

583,500,000¥     

評価値
c÷d

0.20137

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510558

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 583,500,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.50

4.50 1.50

（1） 1.50 1.50

（2） 0.50 0.50

（3） 0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.00

8.50 7.50

22.50 18.50

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510559

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 498,000,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

498,000,000¥     

評価値
c÷d

0.23795

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立袋原小学校校舎及び屋内運
動場長寿命化改修工事

加算点
b

18.50 1

技術評価点
c=a+b

118.50 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　橋本店

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　橋
本店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 2.00

1.00 0.50

0.50 0.25

4.50 3.75

（1） 1.50 1.50

（2） 0.50 0.50

（3） 0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.50

8.50 8.00

22.50 21.25

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510560

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 392,300,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

392,300,000¥     

評価値
c÷d

0.30907

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市青葉消防署小松島出張所改築
工事

加算点
b

21.25 1

技術評価点
c=a+b

121.25 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

阿部建設　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

阿部建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 5.40 6.00

1.00 1.00 1.00

2.00 0.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 6.90 9.50

1.00 0.00 0.00

2.00 0.00 0.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.25

4.50 0.00 0.25

（1） 1.50 0.50 1.50

（2） 0.50 0.00 0.50

（3） 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.50

0.50 0.25 0.50

0.50 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

8.50 5.75 8.00

22.50 12.65 17.75

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510561

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 239,100,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

117.75

入札価格（税抜）
d

219,972,000¥     

239,000,000¥     

評価値
c÷d

0.49267

0.51211

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市泉消防署大規模改修工事

加算点
b

12.65

17.75

1

2

技術評価点
c=a+b

112.65 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

庄磁工業　株式会社

株式会社　阿部和工務店

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

庄磁工業　株
式会社

株式会社　阿
部和工務店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50 0.00

1.00 0.00

2.00 2.00

1.00 0.00

0.50 0.25

4.50 2.25 0.00

（1） 1.50 1.50

（2） 0.50 0.50

（3） 0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.50

8.50 8.50 0.00

22.50 20.25 0.00

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

中城建設　株
式会社

庄磁工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100中城建設　株式会社

庄磁工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市若林区役所（外部）大規模改修
工事

加算点
b

20.25 1

技術評価点
c=a+b

120.25 ◎落札候補者

●辞退

入札価格（税抜）
d

177,650,000¥     

評価値
c÷d

0.67689

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510562

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 187,000,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 5.57

1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 0.00

0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00

9.50 9.50 9.50 6.57

1.00 1.00 0.00 0.00

2.00 1.86 2.00 1.86

1.00 0.00 0.50 0.00

0.50 0.00 0.00 0.00

4.50 2.86 2.50 1.86

（1） 1.50 0.50 0.50 0.50

（2） 0.50 0.00 0.00 0.00

（3） 0.50 0.00 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00 0.00

8.00 4.00 3.50 2.50

22.00 16.36 15.50 10.93

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

産電工業　株
式会社

隼電気　株式
会社

新電気工事
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

産電工業　株式会社

隼電気　株式会社

新電気工事　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市青葉消防署小松島出張所改築
電気設備工事

加算点
b

16.36

15.50

10.93

1

2

3

技術評価点
c=a+b

116.36 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

113,890,000¥     

114,540,000¥     

123,441,750¥     

評価値
c÷d

1.00838

0.89864

1.02168

115.50

110.93

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510563

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 124,500,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 4.50 4.50

1.00 1.00 1.00

2.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00

9.50 5.50 5.50

1.00 1.00 1.00

2.00 0.71 0.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00

4.50 1.71 1.00

（1） 1.50 0.00 0.00

（2） 0.50 0.00 0.00

（3） 0.50 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00

0.50 0.25 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.00 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00

8.00 2.25 2.50

22.00 9.46 9.00

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
フジテック　株
式会社　東北
支店

株式会社　日
立ビルシステム
東日本支社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

フジテック　株式会社　東北支店
株式会社　日立ビルシステム　東日本支社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台国際センター会議棟大規模改修エ
レベーター設備工事

加算点
b

9.46

9.00

1

2

技術評価点
c=a+b

109.46 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

118,496,000¥     

118,496,000¥     

評価値
c÷d

0.91986

0.92374

109.00

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510564

評価点
配   点

工事の区分 電気工事・機械工事

予定価格（税抜） 128,800,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 5.36

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 6.86

1.00 1.00

2.00 1.43

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 2.43

（1） 1.50 0.00

（2） 0.50 0.00

（3） 0.50 0.00

1.00 0.00

0.50 再 0.25

0.50 0.50

0.50 再 0.00

0.50 0.25

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 0.00

0.50 0.00

8.00 1.50

22.00 10.79

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
ナショナルエ
レベーター工
業　株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100ナショナルエレベーター工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

※再評価前の評価値： 1.74866

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市太白区秋保総合支所エレベー
ター設備改修工事

加算点
b

10.79 1

技術評価点
c=a+b

110.79 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

63,500,000¥       

評価値
c÷d

1.74472

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510565

評価点
配   点

工事の区分 電気工事・機械工事

予定価格（税抜） 63,690,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 1.00

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 2.00

（1） 1.50 0.50

（2） 0.50 0.50

（3） 0.50 0.00

1.00 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 0.00

0.50 0.00

8.00 3.50

22.00 15.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510566

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 565,600,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

565,600,000¥     

評価値
c÷d

0.20332

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市広瀬文化センター等複合施設大
規模改修機械設備工事

加算点
b

15.00 1

技術評価点
c=a+b

115.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

本山振興　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

本山振興　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 2.00

1.00 0.00

0.50 0.50

4.50 3.50

（1） 1.50 0.50

（2） 0.50 0.00

（3） 0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

8.00 6.00

22.00 19.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510568

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 188,100,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

188,100,000¥     

評価値
c÷d

0.63264

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市泉消防署大規模改修機械設備
工事

加算点
b

19.00 1

技術評価点
c=a+b

119.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　羽根川設備工事

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　羽
根川設備工事

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 4.07

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.00

9.50 5.07

1.00 再 0.00

2.00 0.86

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 0.86

（1） 1.50 再 0.00

（2） 0.50 0.00

（3） 0.50 0.00

1.00 0.00

0.50 0.25

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.25

0.50 0.00

0.50 0.00

1.00 0.00

0.50 0.50

8.00 1.50

22.00 7.43

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

ウエノ設備
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100ウエノ設備　株式会社

入札参加者名 備　　考

※再評価前の評価値： 1.67636

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市青葉消防署小松島出張所改築
機械設備工事

加算点
b

7.43 1

技術評価点
c=a+b

107.43 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

64,980,000¥       

評価値
c÷d

1.65327

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 240510569

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 65,170,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況


