
１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を一億で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧
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落札候補者から提出された技術資料
等を確認の結果，評価値は適切であ
る。よって，当該落札候補者を落札
者として決定する事は適当である。

備　　考

● 辞退

● 辞退

◎ 落札候補者
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入札価格（税抜）
d

4,235,500,000¥ 

4,237,500,000¥ 

4,229,000,000¥ 

4,232,700,000¥ 
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技術評価点
c=a+b

115.50

116.50

120.00

122.50
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入札参加者名

鴻池組・西武建設・あおみ建設・鎌田建設共
同企業体

五洋建設・徳倉建設・丸本組・アームズ東日
本共同企業体

フジタ・加賀田組・新東総業・ケーユーケー
共同企業体

戸田建設・橋本店・三浦組・長谷川建設共同
企業体

安藤・間・岩田地崎建設・深松組・河北建設
共同企業体

奥村組・株木建設・植木組・同事建設共同企
業体

熊谷組・青木あすなろ建設・東日本コンク
リート・ナスキー共同企業体

佐藤工業・東鉄工業・仙建工業・中越興業共
同企業体
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加算点
b

● 辞退

● 辞退
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0.00

0.00
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入札参加者名

大成建設・日本国土開発・栄喜工業・赤坂建
設共同企業体

大豊建設・森本組・久本組・高工共同企業体

大豊建設・森本組・久本組・
高工共同企業体

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で「再」
と記載されている項目は，審査の結果
「再評価」となったものです。

再評価とは，入札参加者作成した評価
値申告書の申告内容に誤りがあり，当
該評価項目の評価基準の最低点を評
価点として再計算するものです。

落札者の決定方式 除算方式
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熊谷組・青木あすなろ建設・
東日本コンクリート・ナス
キー共同企業体

奥村組・株木建設・植木組・
同事建設共同企業体

安藤・間・岩田地崎建設・深
松組・河北建設共同企業体

戸田建設・橋本店・三浦組・
長谷川建設共同企業体

フジタ・加賀田組・新東総
業・ケーユーケー共同企業
体

五洋建設・徳倉建設・丸本
組・アームズ東日本共同企
業体
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鴻池組・西武建設・あおみ
建設・鎌田建設共同企業体
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加算点

小計

ｄ　環境管理システムの認証取得状況

小計

ｃ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工
事の施工実績

評価項目

小計

ｂ　品質管理システムの認証取得状況

ａ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

小計

施工上特に配慮が必要とされる条件や課題に
関する技術的所見
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工事名

整理番号 200510587

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 4,899,720,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅱ型

2.8941322.50

総 合 評 価 審 査 調 書

広瀬川第３雨水幹線工事１

100

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

標準点
a

2.72695

2.74926

2.83755100



令和3年2月24日
総合評価委員会

整理番号：　　200510587
工事件名：　　広瀬川第３雨水幹線工事１

◆簡易な施工計画のテーマ
簡易な施工計画名

求める事項の内容（テーマ１）

評価細目１ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

優（２点） ・記載内容が適切であり工夫又は重要事項等の記述が見られ優れている

良（１点） ・記載内容が適切である

可（０点） ・記載内容が一般的である

不適切
（-１点）

・評価細目についての記載が全く無いか，又は記載内容が不適切である

評価細目２

優（２点） ・記載内容が適切であり工夫又は重要事項等の記述が見られ優れている

良（１点） ・記載内容が適切である

可（０点） ・記載内容が一般的である

不適切
（-１点）

・評価細目についての記載が全く無いか，又は記載内容が不適切である

評価細目３

優（２点） ・記載内容が適切であり工夫又は重要事項等の記述が見られ優れている

良（１点） ・記載内容が適切である

可（０点） ・記載内容が一般的である

不適切
（-１点）

・評価細目についての記載が全く無いか，又は記載内容が不適切である
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「簡易な施工計画」に係る審査調書

施工上配慮すべき課題に対する技術的所見

　本工事においてφ2600mmシールド工及びφ1800mmミニシールド工並びにφ900刃口推進
工によって雨水幹線管路を築造し、仙台駅西口地区において都市構造の変化により多発し
ている浸水被害を軽減させることを目的としている。
　この内、シールド工は、五橋公園に築造する発進基地から広瀬川まで掘進し、ミニシールド
工は、同じ発進基地から花京院の市道上に築造する到達立坑まで掘進し、長距離施工かつ
曲線があることから、掘進時の精度管理が重要である。
　また、本工事現場の周辺環境は、住宅をはじめ商業・文教・医療施設が存在し、高度な土
地利用が図られた地区であるとともに、歩行者・自転車・車両などの交通量が多く、工事が周
辺環境に与える影響が懸念される。ついては、次の細目について技術的所見を求める。
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「施工課題」
　シールド工及びミニシールド工の施工路線には，地下埋設物や民有地と
の離隔が小さい箇所や最小曲線半径R=20mの曲線等があり，線形管理を
確実に行う必要がある。
　一次覆工の基準高（垂直方向）及び中心線の偏位（水平方向）の規格値
をそれぞれ±100㎜及び±200㎜とするが，この規格値の何%で施工する
か。
　その体制・手順等について簡潔に記載すること。
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得点配点と評価基準
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評価点計

「安全管理」
　本工事では，シールドマシンによる一次覆工及び開削工事において騒
音・振動が発生するとともに，報道等により道路陥没に対して市民の関心
が高まっている。
　本工事においてどのように騒音・振動・陥没等を防止するか。その体制・
手順等について簡潔に記載すること。

得点小計（a）
評価点（b）=(a1*7+a2*7+a3*6)/2

「周辺環境」
　本工事は，施工範囲が広く，市内中心部の浸水対策という市民にとって
関心の高い事業である。また，シールド工の発進基地となる防音建屋は，
都心部の賑わいを創出し多数の市民が利用する五橋公園を長期に亘り占
用することからも，工事の円滑な施工には市民の理解・協力が必要であ
る。
　市民に対し，工事の目的等を周知し理解を深めてもらうとともに，施工に
対する理解・協力を得るための施策等について簡潔に記載すること。
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1 審査調書（200510587）


